Zapisnica

z trindsteho zasadnutia Obecného zastupitel’stva obce Kojsov,
konaného dria 3. oktobra 2024 so zaciatkom o 18:00 hod.
v budove Kulturneho domu v Kojsove

Pritomni:

Starostka obce: MVDr. Tatiana Andraskova

Poslanci: Jan Graban, Ing. Gabriela Leskova, Jarmila Leskova, Mgr. Lukas Mackovjak
Be. Lucia Martonovd, Emil Skrobian, Jozef Varecha

Zapisovatel’; Mgr. Dubomir Kollar

Prizvana: JUDr. Monika Meihertova - pravna zastupkyiia obce

Verejnost™: podla prezenénej listiny

Nepritomny - ospravedineny:
- hlavny kontrolér obce: JUDr. Ing. Stanislav Kandrik, LL.M.

Program zasadnutia:

Otvorenie zasadnutia

Schvalenie programu zasadnutia

Vol'ba overovatel'ov zapisnice a navrhovej komisie

Kontrola plnenia uznesenti

Interpelacie poslancov

Navrh planu kontrolnej ¢innosti hlavného kontrolora obce Kojsov na II. polrok 2024
Schvélenie navrhu rozpoctového opatrenia ¢. 2/2024

T S o e e st =

pre kupujaceho p. Imricha Pavuka a manzelku, bytom Kojsov €. 281

=

pre kupujiceho p. Jozefa Varechu a manzelku, bytom Kojsov ¢. 388
10. Prerokovanie vysledkov inventarizacie
11. Vol'ba ¢lenov Skolskej rady pri Materskej skole v KojSove

Schyélenie prevodu nehnutel'ného majetku Obce Kojsov z dévodov hodnych osobitného zretel'a

Schvélenie prevodu nehnutel'ného majetku Obce Kojsov z dovodov hodnych osobitného zretel’a

12. Roézne - informéacia predsedu Komisie na ochranu verejného zaujmu pri vykone funkcii verejnych

funkcionarov
13. Diskusia
14. Zaver

K bodu & 1: Otvorenie zasadnutia

Zasadnutie Obecného zastupitel'stva obce KojSov (dalej aj len ,,OZ*) otvorila starostka obce
KojSov MVDr. Tatiana Andraskova (d’alej aj len ,,starostka obce™) o 18:00 hod.. Privitala vSetkych
pritomnych. SkonStatovala, Ze st pritomni vSetci siedmi poslanci OZ, ateda rokovanie OZ je

uznasania schopne.

K bodu ¢. 2: Schvilenie programu zasadnutia
Starostka obce precitala program zasadnutia. Dala hlasovat’ za preditany program.
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Hlasovanie:

Pritomni: 7

Za:7

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Starostka obce skonStatovala, Ze program OZ bol jednohlasne schvaleny.

K bodu ¢. 3: Vol'ba overovatel’ov zdpisnice a ndvrhovej komisie
Starostka obce za overovatelov zapisnice navrhla p. Jarmilu Le$kovu alng. Gabrielu
Leskova.
Dala hlasovat’ o navrhnutych overovatel'och zapisnice.
Hlasovanie:
Pritomni: 7
Za:7
Proti: 0
Zdrzal sa: 0
Starostka obce za Clenov navrhovej komisie navrhla Mgr. Lukasa Mackovjaka a p. Jana
Grabana.
Dala hlasovat’ o navrhnutych ¢lenoch navrhovej komisie.
Hlasovanie:
Pritomni: 7
Za: 7
Proti: 0
Zdrzal sa: 0
Starostka obce skonstatovala, Zze do navrhovej komisie boli zvoleni Mgr. Luka$ Mackovjak a p. Jan
Graban.

K bodu ¢. 4: Kontrola plnenia uzneseni

Starostka obee vykonala kontrolu plnenia uzneseni z predchddzajiuceho zasadnutia OZ, ktoré
sa uskutoénilo 20. juna 2024. Preditala uznesenia prijaté na dvandstom zasadnuti OZ. Pri uznesent &.
150/2024, tykajiceho sa Ziadosti IP-tech s.r.o. uviedla, ¢ navrh zmluvy je pripraveny, bol
konzultovany aj zo strany konatel'a spolo¢nosti IP-tech s.r.o.. Ostal eSte jeden bod, ktory je potrebné
schvélit’ a doplnit” do zmluvy. Jednd sa o nadhradu $kody, ktord by bola spdsobena na zariadeni
spolo¢nosti IP-tech s.r.o0. inou osobou. Este tento bod bude potrebné do zmluvy doplnit’ a zmluva je
v podstate pripravena na podpis.

K bodu ¢. §: Interpelacie poslancov

Starostka obce v ivode k tomuto bodu skonstatovala, Ze pisomne nebola dorutena Ziadna
interpeldcia zo strany poslancov. Opytala sa poslancov, ¢i majli teraz na fiu nejaké otézky.

P. Emil Skrobian sa opytal, & je nejaké stanovisko od p. Hamrakovej k tej , kvéazy* ¢iernej
stavbe v Potocku, byvalého péana starostu - chatka.

Starostka obce uviedla, Ze bola s p. Hamrakovou tohto tyZdfia. Té je povedala, e ma pripravené
materialy ku konaniu. Ziadne ale este nepodpisovala, resp. nevidela.

Mgr. Luka$ Mackovjak sa opytal, Ze ked'Ze nebol na poslednom OZ, ¢o bolo také strne, e sa
musel zmenit’ na poslednu chvilu program OZ, o body tykajuce sa Ziadosti Mestskych lesov Kosice,
a.s. (d'alej aj len , MLKE*®) a o rozdelenie dotacii. Ci to muselo byt’ prejedndvané zmenou programu,
¢i to nemohlo pockat’ do d’al§ieho OZ?

Starostka obce k tomu uviedla, Ze ona predniesla program, ktory bol aj zverejneny. Na OZ bol
predneseny tento bod, poslanci o fiom hlasovali.




Mgr. Luka$ Mackovjak uviedol, Ze prejazd Rekou je dost’ vaZna téma, ob&ania by mali mat’ moZnost’
sa k tomu vyjadrit, ale ked’Ze nevedeli, Ze to bude bod rokovania OZ, nezi¢astnili sa ho. Mysli si, Ze
to nebolo Stastné rieSenie. TaktieZ ho prekvapilo uznesenie, do ktorého sa nedostali skoro Ziadne
poziadavky obce na MLKE. Opytal sa, akym spdsobom to bude obec rie3it’ s MLKE, ¢i MLKE bud
vozit' drevo iba tak alebo bez nejakej kompenzacie obci alebo ... nevie.

Starostka obce zopakovala, Ze to nebolo planované, tento bod bol predneseny a poslanci ho schvalili.
Uznesenie je viazané hlasovanim poslancov. Co sa tyka prejazdu vozidiel MLKE, je tam obmedzenie,
je to v podstate na skaSobnui dobu, tak ako bolo jednanie s MLKE, na ktorom boli aj poslanci. Tam
sa dohodlo na ur¢itom ¢asovom obmedzeni. Tento prejazd bol schvaleny na dobu jedného roka. Je
tam obmedzenie na prejazd vozidiel v ¢ase od 6:30 do 8:30, ked’ idd rdno deti do $koly a potom v ¢ase
od 12:30 do 13:30, ked’ sa deti vracaji zo Skoly. MLKE na zasadnuti, kde boli poslanci taktieZ
pritomni, ponukli ako kompenzaciu za prejazdy opravu cestnej komunikdacie, ktord je v Casti Reka.
Vidia vsetci, Ze naozaj uz je posSkodend. Komunikécia je obecny majetok. Vstup cudzej osoby do
obecného majetku nie je je(jnoduché zalezitost’, to sa bude musiet’ nejakym spdsobom osetrit, aby to
bolo legislativne v poriadku. Podmienkou prejazdu alebo uZivania tejto komunikacie je oprava
miestnej cesty. Dohoda je takd, Ze prejazd bude umoZneny aZ po oprave miestnej komunikéacie zo
strany MLKE. Musi sa ale najst’ spdsob, ako to vyriesit’ v sulade s legislativou. Akurat sa o tom jedna.
Mgr. Lukas Mackovjak uviedol, Ze v uzneseni to nie je a nevie, akym spésobom to bude zavizovat
MLKE. f)alej k ¢asom obmedzeni ako st uvedené, teda 6:30 — 8:30, resp. 12:30 — 13:30, podotkol,
ze nedostali sa tieto ¢asy do ramcovych zmlav MLKE s dovozcami, kde maja 7:30 — 8:30. Obec by
mohla na to dozriet’.

Starostka obce k tomu uviedla, ze MLKE o uzneseni vedia a je na nich, ako si to ustrdzia.

Mgr. Lukas Mackovjak d’alej uviedol, Ze je otazne, ¢i obec z toho vobec bude nie¢o mat a tak ako
hovoril na poslednom zastupitel'stve, ten prinos pre obec nebude skoro Ziaden.

Dalej k pozemku na Doline uviedol, Ze sa dostalo do zmluvy mimo uznesenia, Ze zacne platit’ az ked’
zatnu ten pozemok vyuZivat, ¢o v uzneseni nebolo. Presiel rok a za ten pozemok obec ma nulu.
Obava sa, Ze to aj d’alej bude takto. Mgr. Luka§ Mackovjak sa d’alej opytal, aké kroky obec podnikla
alebo podnikne d'alej, ked’ dojde k tomu prejazdu, aby to bolo spravne legislativne.

Starostka obce zareagovala este na predchadzajicu pripomienku a uviedla, ze MLKE zaplatili ast’
najmu s tym, Ze tam doslo k naprave, pretoze MLKE bol zaslany dodatok k zmluve, kde je uvedené,
ze platnost’ zmluvy je od zaciatku schvalenia zastupitel'stvom, tak ako to malo byt’. Doglo tam vtedy
k chybe,-ten datum sa posunul. Riesi to momentalne s MLKE a ten dodatok je pred podpisom.
A MLKE uz aj zaplatili ¢ast’ ndjmu. Toto bude v poriadku, v stilade s uznesenim.

K d’alej otazke uviedla, Ze to bude riesit, ked’ bude prejazd povoleny a cesta opravena. Pre iu
osobne, a urcite aj pre vSetkych, je smerodajny ten benefit od MLKE, pretoZe o¢akdva opravu cesty.
Kym nie je cesta opravend, je predéasné hovorit’ o prechode.

Mgr. Lukas Mackovjak d’alej k tomu podotkol, Ze by tam malo byt aj nejaké vyjadrenie cestného
spravneho orgéanu.

Starostka obce k tomu uviedla, Ze na Dopravny indpektorat v SpiSskej Novej Vsi isla Ziadost’
0 doplnenie dopravnej znacky. Samozrejme sa k tomu vyjadruje dopravny inSpektorat.

Mgr. Lukas Mackovjak sa dalej opytal k d’alsiemu bodu, ktory bol doplneny do programu
predchadzajuceho zastupitel'stva, o sa tyka dotacii. Uviedol, Ze boli tam schvdlené dotécie pre
obCianske zdruZenia a organizacie, ktoré pracuju v obei. Nevie, na ktorom pracovnom stretnuti sa
o0 tom rozpravalo, mozno na fiom nebol, ale ho trochu prekvapili zddvodnenia pri tych, ktoré neboli
schvalené, t.j. ,EFKOSA® a Pravosldvna cirkev. Pri Pravoslavne cirkvi to, Ze dostali minuly rok, tak
nedostant tento rok, nevie, ¢i to je argument alebo ¢i je také nie¢o vo VZN. Organizicie, ktoré dostali
dotaciu tento rok, ju dostali taktiez minulého roku. Mysli si, Ze by to malo byt’ zd6vodnené asi inym
sposobom.

Starostka obce k tomu uviedla, Ze toto je otazka skdr na poslancov. Ona predniesla vsetky Ziadosti
a o dotacii hlasuju poslanci. Je viazana hlasovanim poslancov.

Mgr. Luka$ Mackovjak d’alej uviedol, Ze to isté pri EFEKTIVNEJ-KOJSOVSKEJ-SAMOSPRAVE,
Ze zatial’ pre obec neurobila ni¢, ¢o si on osobne nemysli. Uviedol, Ze ak sa bavia o tom, ¢o kto urobil,
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mohli by si na nejakom pracovnom stretnuti ku koncu roka prejst’ aj ¢innosti ostatnych zdruzeni, ze
akd mali ¢mnost’. Nech st poslanci v tom zorientovani, aj ked’ je mozno jediny, ¢o o tom nevie.
Starostka obce k tomu uviedla, Ze ona to len vita.

Mgr. Luka$ Mackovjak nakoniec uviedol, Ze uZ na predchadzajicom zastupitelstve sa
dopytoval ohl'adom uznesent, ktoré ostali z predchadzajiiceho obdobia, a to ohladom pozemkov pri
Skrobianovi a v Kopaninkach, ktoré vyuziva obec na nejaké svoje &innosti, & je tam vybudovana
reedukacna Sachta alebo na ,,sklad” v Kopaninkach a bola tam ziadost” od majitel'ov, aby sa to dalo
do povodného stavu. Minule sa o tom rozpravali a minule bola aj dost” ostra diskusia ohl'adom toho.
Opytal sa, ¢i sa vobec nieco kona k tomu bodu.

Starostka obce uviedla, Ze mala stretnutie s p. Vasilom Leskom, ktory podal tieto podnety. Dohodli
sa na ur¢itom postupe, ale ked’Ze to eSte nie je dotiahnuté, nechce dopredu predchadzat. Je taky navrh
konat spoloéne obec a vlastnici pozemkov, dospiet’ k nejakej dohode.

K bodu & 6: Ndavrh plinu kontrolnej €innosti hlavného kontroléra obee KojSov na II.
polrok 2024

Starostka obce uviedla, ze hlavny kontrolér JUDr. Ing. Stanislav Kandrik, LL.M. sa
ospravedInil, lebo je chory, ma covid. Poziadal starostku obce, aby precitala jeho navrh planu a dala
OZ na schvélenie. Navrh planu kontrolnej ¢innosti hlavného kontroléra bol doru€eny po zasadnuti
0Z, ktoré bolo v jini, preto sa prejednava az teraz. Navrh bol a je zverejneny na webovej stranke
obce. Zverejneny bol 8. 7. 2024,

Starostka obce precitala navrh planu kontrolnej ¢innosti.

Mgr. Luka§ Mackovjak uviedol, Ze jemu osobne trochu vadi, Ze p. kontrolér sa nezucastiuje
zastupitel'stiev, tento rok bol asiraz. Po diskusii sa opravil, ze asi dvakrat. Je to jeho praca, nemali by
ho obhajovat, ale od neho vyzadovat, aby tu bol.

Starostka obce k tomu uviedla, ze kontrolor jej dnes volal, ze ma covid. Je s nim spojena telefonicky,
e-mailovo. Nie stdle je zastihnutelny, je to pravda. Potom sa ozve neskoro alebo posle pisomni
odpoved’, ak su nejaké otazky. Teraz jej napisal, Ze ma covid, ale predtym jej telefonoval, ze ide
k lekérovi. Je ospravedineny. Na minulom zastupitel'stve, ktoré sa malo konat’ 19. 9. 2024 najprv
potvrdil Gc¢ast,, ale asi dva dni predtym jej potom zavolal, Ze musi strne ist” pracovne do Bratislavy.
Bude mu tlmo¢it’ toto stanovisko.

Megr. Lukas Mackovjak sa eSte opytal, ¢i bolo zverejnené okrem webovej stranky aj na tradnej tabuli.
Starostka obce mu odpovedala, Ze na uradnej tabuli to nebolo, ale nie je to povinnost’ obce. Preéitala
prisludné ustanovenie zakona SNR ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov,
v zmysle ktorého navrh planu kontrolnej ¢innosti, ktory musi byt najneskdr 15 dni pred prerokovanim
v zastupitel'stve zverejneny spdsobom v obei obvyklym. Uviedla, Ze navrh je na webovej stranke
obce zverejneny viac ako dva mesiace.

Mgr. Luka$ Mackovjak nato uviedol, Ze je to trochu $koda, pretoZe vel'a obanov obce este nepouziva
internet, takZe mohlo to byt’ zverejnené aj na uradnej tabuli. Dalej podotkol, Ze v prvom polroku v
juni boli upozoriovani, ze schval'uji plan ¢innosti na konci obdobia a teraz je to v podstate detto, to
isté, Ze na II. polrok sa to schvaluje v oktobri. Opytal sa, ¢i to nemohlo byt uZ v juni, aby to bolo
dopredu schvélené.

Starostka obce k tomu uviedla, Ze plan kontrolnej ¢innosti jej bol doruéeny v jili, hned’ bol vyveseny
a bolo to po konani OZ. Nemohol byt’ ani skor zverejneny. Upozorni na tuto pripomienku hlavného
kontrolora a bude ho o tom informovat’. Bude bazirovat’ na tom, aby tieto dokumenty boli dorudené
na obec skor.

Mgr. Luka§ Mackovjak k tomu eSte uviedol, Ze v januari sa pytal, &i by nebolo dobré stanovit' nejaké
terminy konani OZ, priblizne moZno, aby aj kontrolor vedel, kedy sa OZ budu konat’ a vedel sa podl'a
toho ,,nastavit™. A vopred posielat’ tieto veci, aby neboli potom upozoriiovani, Ze nekonaji véas.
Starostka obce k tomu uviedla, Ze je to aj vec dohody poslancov. Podotkla, Z¢ minulé OZ nebolo
a pritom vSetci jej potvrdili Gcast. Ked sa dopredu stanovuju terminy OZ, tak to konzultuje
s poslancami, aj s obecnom pravnic¢kou a hlavnym kontrolérom, aby boli ti¢astni na OZ. Prave z toho
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dovodu, ak je potrebné nieco vysvetlit’ alebo zaujat’ stanovisko, aby tu boli. Nevyluéila, Ze by ich to
mohlo nejakym spésobom pohnut’ dopredu, ale tiez to nezaruéi Gicast’.
Mgr. Luka$ Mackovjak uviedol, Ze tu nejde o ta Gcast’, ale o pripravu dokumentov.

Ing. Anton Ba$niar, MBA o. i. uviedol, Ze informovali na facebookovom profile ob¢ianskeho
zdruzenia o tom, Ze sa nestihol nejakym spdsobom zverejnit’ navrh pana kontrolora. Sama starostka
obce potvrdzuje, Ze je to pravdou. Hovori o tom, Ze akym spdsobom zakon pojedndva o tom, Ze ktory
sposob je v obct obvykly. Povedal, aby sa starostka obce pozrela na stranku obce, pod prie¢inkom
hlavného kontrolora, kde je jasne vysvetlené, Ze v obci KojSov je spdsob obvykly na informaénych
tabuliach obce a na web-stranke obce. Dalej sa opytal, ¢i poslancom nevadi, Ze hlavny kontrolor
nechodi na OZ.

Starostka obce k tomu uviedla, Ze je to jeho ndzor. Tym, Ze bol a stdle je zverejneny tento navrh
¢innosti hlavného kontrolora obce na webovej stranke, poslanci s nim boli obozndmeni, k poruseniu
zakona nedoslo. A nevidi dévod na to, aby nemohla dat’ o tom navrhu hlasovat’. Dala hlasovat’ o
navrh planu kontrolnej ¢innosti hlavného kontrolora obece Kojsov na I1. polrok 2024,

Uznesenie ¢. 151/2024

Obecné zastupitel'stvo obce KojSov schval’uje Plan ¢innosti hlavného kontrolora obee Kojsov na II.
polrok 2024.

Hlasovanie:

Pritomni: 7

Za: 6

Proti: 0

Zdrzal sa: 1

Uznesenie bolo prijaté.

K bodu ¢. 7: Schvilenie navrhu rozpoétového opatrenia &. 2/2024
Starostka obce uviedla, Ze rozpoctové opatrenie je potrebné prijat’ z dévodu navysenia
prijmov a refundacii nakladov na beZné a kapitalové vydavky obce. Je potrebné urobit’ kvoli
vyrovnanému rozpoctu obce rozpoctove opatrenie. Poprosila predsedkyiu komisie financnej a spravy
obecného majetku o stanovisko k tomuto rozpoétovému opatreniu.
Ing. Gabriela LeSkova precitala podrobné stanovisko komisie (Priloha ¢. 1). V zavere uviedla, Ze
komisia doporutuje OZ rozpoctové opatrenie ¢. 2/2024 vziat' na vedomie v predloZenom zneni.
Starostka obce sa opytala, ¢i ma k tomu niekto nejaké otazky a ked’ze tie neboli, predloZila
navrh na uznesenie:
Uznesenie ¢. 152/2024
Obecné zastupitel'stvo obece KojSov berie na vedomie:
a) stanovisko Komisie finanénej a spravy obecného majetku k rozpo¢tovému opatreniu ¢. 2/2024,
b) rozpoctové opatrenie &. 2/2024 zo dna 3. 10. 2024 - navySenie v prijmovej aj vo vydavkovej Casti
rozpoctu o 10 007,- €.
Obecné zastupitel'stvo obce KojSov v zmysle § 14 ods. 2 pism. a) az d) a ods. 3 zikona 583/2004
7. z. orozpoctovych pravidlach tzemnej samospravy a o zmene a doplneni niektorych zékonov
v zneni neskorSich predpisov schval’uje rozpoctové opatrenie ¢.2/2024 zo dia 3. 10. 2024, ato vo
vyske:
Prijmy: 482 644.- €
Vydaje: 482 644,- €.
Hlasovanie:
Pritomni: 7
Za;'T
Proti: 0
Zdrzal sa: 0
Uznesenie bolo prijaté.




K bodu ¢. 8: Schvilenie prevodu nehnutel’ného majetku Obce KojSov z dovodov_hodnych
osobitného zretel’a pre kupujiceho p. Imricha Pavuka a manzelku, bytom KojSov ¢. 281

Starostka obce uviedla, Ze Obci KojSov bola dorucena p. Imrichom Pavukom Ziadost
o odkupenie pozemkov vo vylu¢nom vlastnictve Obce KojSov. Jedna sa o pozemky pod stavbou,
ktorej je vlastnikom a dlhodobo ju uZiva a pozemkov, susediacich so stavbou. Na rokovani OZ dia
23. 11. 2023 Ziadost’ p. Imricha Pavuka o odkipenie predmetnych pozemkov nebola schvalena.
V stlade s €l. 5 ods. 10 Rokovacieho poriadku Obce KojSov - materialy alebo Ziadosti, ktoré OZ raz
neschvalilo, je mozné opétovne predlozit’ na rokovanie OZ len po uplynuti lehoty 6 mesiacov od
rokovania, na ktorom tieto neboli schvalené. Podanim Ziadosti na rokovanie OZ diia 20. 6. 2024 bola
tato podmienka zo strany p. Imricha Pavuka dodrzana a OZ diia 20. 6. 2024 uznesenim ¢&. 144/2024
schvalilo zamer na prevod nehnutel'ného majetku Obce KojSov z dévodov osobitného zretel'a pre
Ziadatela — kupujuceho p. Imricha Pavika a manzelku Mariannu Pavukovu, bytom Kojsov &. 281.
Zamer odpredat’ uvedené nehnutel'nosti bol zverejneny na webovom sidle obce a na tradnej tabuli
obce od 28. 8. 2024.

Opytala sa, ¢i ma k tomuto bodu niekto z poslancov otazky alebo pripomienky.

Mgr. Lukas Mackovjak sa opytal, Ze ked'Ze predtym tato Ziadost’ nebola schvélen4, ¢i sa nieco

zmenilo v postoji obce. Opytal sa, ¢i ju maju teda schvalit’, ked'ze predpoklada, Ze Ziadost je tiplne
rovnakd, nebolo ni¢ menené.
Starostka obce k tomu uviedla, ze ziadost' nebola menena, je v takom istom rozsahu, ako bola
pdvodne podana prva Ziadost'. P. Pavuk vyuzil, resp. splnil ti podmienku, Ze mdze o to opdtovne
poziadat’ po 6 mesiacoch. Ziadost’ bola dana na zastupitel'stvo a bol zverejneny zamer. Dodala, Ze je
to na opdtovné poziadanie p. Pavuka, nemenili sa tam podmienky.

Mgr. Lukas Mackovjak sa d’alej opytal, ked’ze im bol vSetkym doruceny podnet od Efkosy

ohl'adom tychto predajov, Ze preco nebol zverejneny aj geometricky plan, aby bolo zjavné, o aké
pozemky sa jedna.
Starostka obce k tomu uviedla, Ze zamer bol zverejneny od 28. 8. 2024. KaZdy, kto méa nejaky zaujem
o informéacie ohl'adom predaja tohto pozemku, mdze kl'udne prist’ nahliadnut’ do danych materialov
a povinnost’ zverejiiovat’ tieto materidly, t. j. geometricky plan, nie je. Bol zverejneny zamer, to o je
povinnostou obce a nikomu by nebolo zabranené, keby cheel ist’ nahliadnut’ do tychto materialov.

Ing. Anton BaSniar, MBA sa o. 1. opytal, Ze aky Gcel sa sleduje tym, Ze sa tento pozemok preda
p. Imrichovi Pavukovi, ¢o sa tymto schvalenim vyriesi. Ci to poslanci, resp. starostka obce vedia?
Starostka obce uviedla, Ze ona nerozumie otazke, Ze aky ucel. Odpovedala, Ze za tGéelom, aby ho
mohol vyuzivat’ a aby mal pristup, pretoze nema potom pristup do tejto budovy. Cez tento pozemok
si zabezpeci pristup k budove, ktord je na tomto pozemku.

Ing. Anton Basniar, MBA nato vysvetlil, aky bol pévodny zamer p. Pavuka. Uviedol, Ze on si
zacal rieSit’ vysporiadanie pozemkov pod touto stavbou preto, aby mohol zmenit' jej ucel. Ide o
poévodnu stavbu pol'nohospodarskej budovy, v ktorej dlhodobo vykondva &innost’... Aby mohol
zmenit’ UCel vyuZivania tejto stavby z poInohospodarskej budovy na ... Opytal sa, pre¢o sa mu
nepredaji obidva pozemky pod stavbou. P. Pavuk vynalozil finanéné prostriedky, urobil geometricky
plan, mal nejaké naklady na znalecky posudok, vyriesil jednu parcelu, ktord sa nachadza pod stavbou,
ale druhd parcela ostane vo vlastnictve obce. Cize ten pdvodny zdmer, ktory mal — zlegalizovat tato
stavbu a previest’ ju na stav, Ze by tam mohol legalne p6sobit’, sa mu nenaplni. Dostane sa do stavu,
ze bude musiet’ znova absolvovat’ ten proces. Znova geometricky plan na odélenenie parcely, lebo
cela parcela sa mu ur€ite nepreda, lebo jej Cast’ je pod ucelovou komunikéciou. Znova bude musiet’
dat’ urobit’ znalecky posudok.

Vystupenie Ing. Antona Basniara, MBA okomentovala ziadatel'ka Marianna Pavukova, ktora o. i.
uviedla, Ze za neho im nebolo ni¢ schvalené.
Starostka obce uviedla, Ze p. Pavuk si podal Ziadost’ v takom zneni, v akom si podal a ona d4 navrh

na uznesenie — schvalit’ alebo neschvalit’ v takom zneni, v akom znela Ziadost’. Nebude komentovat’
ziadost’ Ziadatel’a.




Starostka obce predlozila OZ navrh na uznesenie:
Uznesenie €. 153/2024
Obecné zastupitel'stvo obce KojSov podl'a ust. § 11 ods. 4 zdkona SNR ¢. 369/1990 Zb. o obecnom
zriadeni vzneni neskorSich predpisov prerokovalo aschval’'uje predaj nehnutel’nosti
v katastralnom tizemi KojSov, a to:
-novovytvoreny pozemok parc. KN ,,C* & 579/3 o vymere 34 m?, druh : zastavana plocha
a nadvorie,
- novovytvoreny pozemok parc. KN ,,C* & 582/8 o vymere 378 m?, druh : zastavana plocha
a nadvorie,
od¢lenené Geometrickym plédnom ¢. 34605045-33/2023 zo dna 22. 3. 2023, vyhotovenym
Rastislavom Spitzom — geodetom, Uradne overenym diia 6. 4. 2023 pod ¢. 49/2023, z pozemku vo
vlastnictve Obce KojSov v kat. izemi Kojsov, a to z parc. KN ,,E“ & 460/1, ktory je evidovany
na LV &. 1 pre katastrilne izemie Koj$ov, obec KojSove, okres Gelnica,

z dovodu osobitného zretel’a

pre kupujucich: p. Imrich Pavuk, bytom Koj$ov ¢.d.281, 055 52 a manzelka Marianna Pavukova,
¢im sa tito stani bezpodielovymi spoluvlastnikmi predmetnych pozemkov o velkosti
spoluvlastnickeho podielu 1/1 k celku. ‘

Kupna cena za predaj tychto nehnutelnosti bola stanovend ako vSeobecnda hodnota
kupovanych nehnutel'nosti uréend Znaleckym posudkom ¢. 54/2024 zo diia 2. 8. 2024 vypracovanym
Ing. Barborou Hoghovou — znalcom, na sumu 530,- €.

Zamer odpredat’ uvedené nehnutel'nosti bol zverejneny na webovom sidle obee a na tradne;j
tabuli obce od 28. 8. 2024 a bude zveseny najskér nasledujuci defi po dni konania tohto zasadnutia
Obecného zastupitel'stvo obee Kojsov.

Zdovodnenie osobitného zretela:

Predmetny pozemok Obec KojSov neplanuje do budtcna vyuzivat, ide teda o nepotrebny
a prebytocny majetok obce.

Kupujaci p. Imrich Pavuk je vlastnikom stavby stp. ¢. 384, druh stavby : priemyselna budova, popis
stavby : mastal’, ktora stavba sa nachadza ¢iasto¢ne i na odkupovanych pozemkoch.

Tieto pozemky dlhodobo uzivaji kupujici, ktory sa o tieto pozemky staraju a udrziavaji ich, ked'ze
tieto pozemky sa nachadzaju /¢iastoéne/ pod stavbou sap. ¢. 384, resp. ide o pril'ahlé pozemky k ich
stavbe, cez ktoré maju zabezpeteny pristup k nehnutel'nosti.

Ide teda 0 pozemky, ktoré svojim umiestnenim a vyuzitim tvoria neoddelitel'ny celok so stavbou vo
vlastnictve kupujuceho, a teda ide o odpredaj pozemkov vo vlastnictve obce funkéne prisluchajucich
k nehnutelnosti vo vlastnictve kupujuceho /¢l. 11 bod 2 pism. b) Zasad hospodarenia s majetkom
Obce Kojsov zo dna 23. 11. 2023/.

Predaj predmetnych nehnutelnosti sa uskuto¢ni z dovodov hodnych osobitného zretela
v sulade s €l. 11 bod 2 pism. b) Zasad hospodarenia s majetkom obce KojSov zo dia 23. 11. 2023
a v zmysle ust. § 9a ods. 15 pism. f) zdkona SNR ¢&. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorsich
predpisov.

Hlasovanie:

Pritomni: 7

Za:7

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Uznesenie bolo prijaté.

K bodu ¢ 9: Schvilenie prevodu nehnutel’'ného majetku Obce KojSov z dovodov_hodnych
osobitného zretel’a pre kupujiceho p. Jozefa Varechu a manzelku, bytom KojSov & 388
Starostka obce uviedla, ze Obei KojSov bola dorucena Ziadost’ p. Jozefa Varechu o kiipu
pozemku — &ast’ parcely €. 372/2 o vymere 669 m?. Ziadost’ o kiipu sa tyka Casti o vymere 232 n?,
ktora sa nachddza v blizkosti ich rodinného domu. Ziadatel’ chce tato parcelu vyuzivat za ti¢elom
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chovu hovidzieho dobytka. Ziadost' o odkupenie predmetného pozemku bola v minulosti OZ
schvalena diia 1. 10. 2021, uznesenim €. 206/2021. Zmluva o prevode majetku nebola uzavreta.

0Z dna 20. 6. 2024 uznesenim ¢. 145/2024 schvalilo zamer na prevod nehnutel'ného majetku Obce
KojSov z dovodov osobitného zretel’a pre ziadatel'a — kupujiceho p. Jozefa Varechu a manzelku Ing.
Michaelu Varechovi, bytom Kojsov ¢. 388. Zamer odpredat’ uvedené nehnutel'nosti bol zverejneny
na webovom sidle obce a na iradnej tabuli obce od 28.8.2024.

Opytala sa poslancov, ¢i maji k tomuto bodu pripomienky alebo otdzky do diskusie.

Mgr. Luka$ Mackovjak uviedol, Ze starostka obce spominala uznesenie ¢. 206/2021. Podotkol,
ze uvedené uznesenie schval'uje spdsob prevodu majetku obce. Si mysli, Ze je to tam mylne uvedené,
zavadzajuco. Potom tam bolo d'alSie uznesenie z d'alSie OZ, kde boli nejaké podmienky pre
ziadatelov, aby dolozili vlastnicke prava k stavbe, ktord bola na tom pozemku. Respektive, ak si to
vysvetl'ujeme, Ze to bolo odsthlasené ako predaj, preco ten predaj neprebehol uz v minulosti? Nevie
teraz, ako sa maju k tomu poslanci postavit’.

Starostka obce k tomu uviedla, ze mé pravdu. Bol schvaleny sposob prevodu majetku obce z dovodu
osobitn¢ho zretel'a. Aten osobitny zretel sa premietol tieZ aj do tohto zameru. Ona to uviedla v sprave,
ze OZ o tom uz raz v minulosti tieZ jednalo.

Mgr. Lukas Mackovjak d’alej uviedol, ze mu nie je zrejmy osobitny zretel’, ked’Ze nie su to pozemky,
ktoré su susediace s pozemkami Ziadatelov. Tak tam asi ten osobitny zretel’ nie je naplneny. Opytal
sa, ¢o je vlastne ten osobitny zretel, na zaklade ¢oho to maji schval'ovat’.

Starostka obce uviedla, Ze osobitny zretel’ je tu z dévodu, ktory doslovne precitala: ,, Kupujici
predmetné pozemky v minulosti dlhodobo uzivali na chov hospodarskych zvierat a pasienky.
Kupujtel maju v prenajme okolité pozemky, kde aktudlne realizuji chov hospodarskych zvierat,
pri¢om maji zdujem o realizaciu tychto poI'nohospodarskych aktivit a ¢innosti aj na prevadzanych
pozemkoch. OZ pritom uz v minulosti odsuhlasilo spdsob prevodu vysSie uvedenych
novovytvorenych pozemkov pre Ziadatelov. Ide teda o pozemky, ktoré svojim umiestnenim a
vyuZzitim tvoria neoddeliteIny celok so stavbou vo vlastnictve kupujuceho ( mastal, ktora je tam
postavena), ateda ide o odpredaj pozemkov vo vlastnictve obce funkéne prisluchajucich k
susednej nehnutel'nosti vo vlastnictve kupujiceho.

Mgr. Luka$ Mackovjak sa opytal, akd je to susedna nehnutelnost’ vo vlastnictve kupujuceho.
Podotkol, Ze rodinny dom stoji dost’ d’alej a mysli si, Ze to nie je susednd nehnutel'nost” s tymto
pozemkom.-

Starostka obce uviedla, Ze osobitny zretel’ je predovsetkym ze ziadatel ma na danom pozemku
postavenu mastal’, ktorda momentalne nie je zlegalizovana a je to jeho majetok. A bezprostredne ma
prenajaté pozemky, na ktorych v sicasnosti prevadza chov hospodarskych zvierat.

P: Jozef Varecha sa opytal Mgr. Lukasa Mackovjaka, ako hlasoval predtym v roku 2021. Uviedol, Ze
po schvaleni tohto zameru — odpredaj, prisiel za nim osobne byvaly starostaa  povedal, Ze bolo by
dobré s tou bodovou, ¢o tam je, bud’ ju odkupit’ od vlastnika, tt ¢iernu stavbu ( vlastnik bola p. Gizela
Bikarova s jej rodinou ) alebo ta ¢iernu stavbu zburat. V tom ¢ase nemal ¢as to zburat, bola ina
robota, to nestihol. Presiel nejaky ¢as, potom to zbtrali a uz sa nedalo... Ked oslovil p. starostku, Ze
je to schvélené, tak sa to nedalo uZ urobit, ten prevod majetku. Preto poZiadal este raz. Dalej uviedol,
Ze ma tam prenajaté pozemky, za ktoré plati, na ktorych sa pasu kravy. Kravy s zaregistrované, chov,
takisto aj farma. Je to na poslancoch...

Starostka obce eSte upresnila, Ze ide o odpredaj pozemkov vo vlastnictve obee, ktoré prisluchaji k
susednej nehnutel'nosti vo vlastnictve kupujuceho. Ide tam o ti stavbu, o mastal. Mastal’ je s¢asti na
pozemku, ktory teraz chee odkipit’.

Mgr. Luka$ Mackovjak sa d'alej opytal, ¢i oni ako OZ maju vSetky podklady k tomu, &i bol naplneny
ten osobitny zretel. Ci vSetko prebehlo tak, ako malo, aby potom neboli nejakym spdsobom
upozorfiovani, Ze nie¢o zanedbali. Napriklad, st vypracované nové zasady hospodarenia s obecnym
majetkom, kde su tieZ nejaké postupy s pozemkami — ako ur¢it' pozemky, ktoré st nepotrebné pre
obec. Ci je tento predaj v sulade s tzemnym planom, atd’. ? Preto sa pyta, ¢i je vSetko splnené.
Starostka obce uviedla, Ze aj na zéklade podnetu EFEKTIVNEJ KOJSOVSKEJ SAMOSPRAVY to
eSte raz preSla a preverila, ¢i to nie je v rozpore s izemnym planom. Je to na pozemkoch, ktoré su
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nemenili svoj ucel a je to v sulade s uzemnym planom, nie je tam rozpor.

Mgr. Lukas Mackovjak sa d’alej opytal, ¢i maji dokladované vlastnicke pravo k tej stavbe?
Starostka obce k tomu uviedla, Ze e$te nemdZe mat’ dokladované vlastnicke pravo k stavbe, pretoze
prave k tej stavbe potrebuje mat’ vlastnictvo parcely, na ktorej ta stavba stoji.

Mgr. Lukas Mackovjak podotkol, Ze v osobitnom zreteli sa piSe, Ze ,,...neoddeliteI'ny celok so stavbou
vo vlastnictve kupujiceho...”

Starostka obce uviedla, Zze je to jeho vlastnictvo, ale je to nelegalna stavba zatial’.

Mgr. Lukas Mackovjak uviedol, Ze to nemalo ist’ cez osobitny zretel’, ale nejakym inym spdsobom to
rieSit’. ESte raz sa opytal, Ze ked’ sa to riedi cez osobitny zretel’, &i st vSetky naleZitosti splnené.
Starostka obce k tomu uviedla, ze podl'a nej ano. Poprosila JUDr. Moniku Metihertovi, aby sa k tomu
presnejsic vyjadrila, ¢i je to v stlade s tym osobitnym zretelom, prave vo vztahu k tej stavbe.

JUDr. Monika Meithertova uviedla, Ze tento prevod je posudzovany v stlade so Zasadami
hospodarenia s majetkom Obce KojSov, s tym, Ze vlastne na ¢asti nehnutel'nosti je umiestnena stavba
bez supisného ¢isla. Stavba zatial nie je zlegalizovana. Na zéklade aj odkupenia predmetného
pozemku bude moZné, aby si ju budtci vlastnici zlegalizovali, lebo budt mat’ vlastnicke pravo k
pozemku, na ktorom je Ciastoéne tito stavba umiestnend. Je to inak jeden z klasickych dévodov
osobitného zretela, ktoré su bezne vyuzZivané v rimei samosprav.

Ing. Anton BaSniar, MBA uviedol, Ze pokial’ sa paméita a ¢ita uznesenie ¢. 206/2021, tak v
ziadnom pripade toto uznesenie neriesi predaj, ale len schvélenie zameru. Napriek tomu starostka
obce uz niekol'kokrat informovala, aj v zdpisnici z minulého OZ je uvedené, Ze Ziadost' o odkipenie
predmetného pozemku, citoval ju: .,...bola v minulosti OZ schvélend, ale zmluva o prevode majetku
nebola uzavreta. ...“ Ziadna ziadost’ logicky schvalend nebola, pretoZe v ramei pripomienkového
konania, kedy bol zdmer zverejneny na uradnej tabuli obce a na web stranke obee, bol podany
anonymny podnet, s ktorym v ramci rokovania oboznamil poslancov OZ. Pokial’ sa malo prist’ k
samotnému schvalovaniu odpredaja, informoval ich o tomto odpredaji a z tohto podnetu logicky
vyplynula otazka, Ze sa na tychto pozemkoch nachadza stavba a pokial to chee doriesit’ ziadatel, tak
musi preukdzat’ pravo k tejto stavbe. To pravo nepreukéazal, preto sa vlastne k d’al§iemu procesu
nepristapilo. Zopakoval, Ze nikto to v minulosti neschvalil, také uznesenie neexistuje. Naopak,
schvalenie prevodu bolo pozastavené prave z tychto dovodov. Ked'ze tam bola stavba, ktora tam bola,
ta povodna stavba, ktora skoncila ako nelegalna skliddka odpadu, na ktoru tiez upozornili, tak v
takomto pripade by prichadzal instittt osobitného zretel’a, keby vlastnik stavby alebo ten, kto ju kapil,
sa snazil pod touto stavbou ten pozemok vysporiadat’. Lenze doSlo k zburaniu tejto stavby a
postaveniu Gplne novej stavby. Dalej o. i. uviedol, Ze ak cheti predat’ ten pozemok p. poslancovi, tak
Zasad hospodérenia s majetkom Obce KojSov zo dnia 23. 11. 2023, ¢l. 11 bod 2 pism. b), ktorého
znenie precital. Ide presne o také pripady, kde je ta nehnutelnost’ neoddelite'nou stdast'ou, tvori
neoddelitelny celok so stavbou vo vlastnictve Ziadatel’a. Toto ale nie je ten pripad, ked’ze td pdvodna
stavba, pod ktorou by to bolo moZné cez tento institit pozemok vysporiadat’, jednoducho neexistuje.
Dalej poukazal na ¢l. 12 ods. 2 zasad hospodérenia, v ktorom sa hovori, e prebyto¢ny majetok ma
byt prerokovany komisiou OZ — finanénou komisiou. Nevie, ¢i bol prerokovany vo finanénej komisii,
¢1 nebol, ¢i je nejaké stanovisko komisie. Nepocul dodnes o tomto stanovisku, ako o podkladu k
tomuto. A potom by malo byt aj stanovisko alebo uznesenie OZ o prebytoénosti. TaktieZ uviedol, Ze
pokial' hovoria, Ze je to v sulade s uzemnym planom obce, tak pokial on vie, tak na chov
hospodarskych zvierat na takyto G¢el je v izemnom plane vy&leneny dvor hospodarskeho druZstva.
Starostka obce sa pod’akovala za prispevok. Uviedla, Ze je to jeho nazor.

Vzhl'adom k tomu, Ze uz d’alsie otazky k tomuto neboli, starostka obce predloZila navrh na uznesenie:
Uznesenie ¢. 154/2024

Obecné zastupitel'stvo obee Kojsov podl'a ust. § 11 ods. 4 zakona SNR &. 369/1990 Zb. o obecnom
zriadeni v zneni neskor§ich predpisov prerokovalo aschvaluje predaj nehnutel’nosti
v katastrdlnom uzemi KojSov, a to:

- diel €& 1 o vymere 26 m? ktory vytvdra novozamerany pozemok parc. KN ,,C* & 547/2




o vymere 26 m?, druh : orn4 poda,
- diel & 2 o vymere 66 m?, ktory vytviara novozamerany pozemok parc. KN ,,C* & 548/2
o vymere 66 m2, druh : zastavana plocha a nadvorie,
- diel & 3 0 vymere 8 m?, ktory vytvira novozamerany pozemok parc. KN ,,C* & 553/2, druh :
ostatna plocha o vymere 8 m?,
- diel ¢. 4 0 vymere 132 m2, ktory vytvara novozamerany pozemok parc. KN ,,C* ¢. 1950/63,
druh : trvaly travnaty porast o vymere 132 m?,
ktoré pozemky st od¢lenené Geometrickym pldnom &. 115/2021 zo diia 19. 9. 2021, vyhotovenym
Ing. Marianom Mackovjakom — geodetom, Uradne overenym dna 14. 10. 2021 pod ¢. 172/2021,
z pozemku vo vlastnictve Obce KojSov v kat. izemi KojSov, a to z parc. KN ,,E“ &, 372/2, druh:
trvaly travnaty porast, o celkovej vymere 669 m?, ktory pozemok je evidovany na LV &. 1 pre
katastrilne izemie Kojsov, obec KojSov, okres Gelnica,

z dévodu osobitného zretel’a
pre kupujicich: p. Jozefa Varechu a manzelku Ing. Michaelu Varechovi, obaja bytom KojSov
¢.d.388, 055 52, ¢im sa tito stant bezpodielovymi spoluvlastnikmi predmetnych pozemkov o velkosti
spoluvlastnickeho podielu 1/1 k celku.

Kapna cena za predaj tychto nehnutelnosti bola stanovena ako vSeobecna hodnota
kupovanych nehnutelnosti uréena Znaleckym posudkom ¢&. 20/2024 zo dna 30. 5. 2024
vypracovanym Ing. Janou Kolbaskou — znalcom, na sumu 810,- €.

Zamer odpredat’ uvedené nehnutel'nosti bol zverejneny na webovom sidle obce a na radne]
tabuli obce od 28. 8. 2024 a bude zveseny najskér nasledujici deri po dni konania tohto zasadnutia
Obecného zastupitel'stvo obce KojSov.

Zdovodnenie osobitného zretel'a:

Predmetné pozemky Obec KojSov neplanuje do buducna vyuzivat, ide teda o nepotrebny a
prebyto¢ny majetok obce.

Kupujuci predmetné pozemky v minulosti dlhodobo uzivali na chov hospodarskych zvierat
a pasienky. Kupujici maju v prenajme okolité pozemky, kde aktudlne realizuji chov hospodarskych
zvierat, prifom maji zdujem o realizdciu tychto polnohospodarskych aktivit a éinnosti aj na
prevadzanych pozemkoch.

Obecné zastupitel'stvo obce KojSov pritom uz v minulosti odsuhlasilo spdsob prevodu vyssie
uvedenych - novovytvorenych pozemkov pre ziadatelov. ato uznesenim ¢&. 206/2021 zo dna
1. 10. 2021.

Ide teda o pozemky, ktoré svojim umiestnenim a vyuzitim tvoria neoddelitel'ny celok so stavbou vo
vlastnictve kupujiceho, a teda ide o odpredaj pozemkov vo viastnictve obce funkéne prisluchajucich
k susednej nehnutel'nosti vo vlastnictve kupujuceho / ¢l. 11 bod 2 pism. b) Zasad hospodarenia
s majetkom obce KojSov zo dnia 23. 11. 2023./

Predaj predmetnych nehnutelnosti sa uskutoéni z dévodov hodnych osobitného zretela
v sulade s €l. 11 bod 2 pism. b) Zasad hospoddarenia s majetkom obce KojSov zo dia 23. 11. 2023
a v zmysle ust. § 9a ods. 15 pism. f) zdkona SNR ¢. 138/1991 Zb. 0 majetku obci v zneni neskorsich
predpisov.

Hlasovanie:

Pritomni: 7

Za: 5

Proti: 0

Zdrzal sa: 2

Uznesenie bolo prijaté.

Mgr. Luka§ Mackovjak, ako komisie na ochranu verejného zdujmu upozornil, Ze nie je to v
zakone, ale z moralneho a etického hl'adiska poslanci nemali by hlasovat’ za uznesenie alebo by sa
mali zdrzat’, ak sa to tyka ich alebo ich blizkej osoby — p. Leskova (Ziadatelka je jej deéra).
Starostka obce k tomu uviedla, Ze to nie je v rozpore so zdkonom.




K bodu ¢. 10: Prerokovanie vysledkov inventarizacie
Starostka obce uviedla, ze v stlade s § 29 zakona NR SR ¢. 431/2002 Z. z. o uétovnictve v
zneni neskorsich predpisov bol starostkou obce vydany Prikaz ¢. 1/2023 na vykonanie riadnej
inventarizacie majetku a zavizkov, rozdielu majetku a zaviizkov v roku 2023. Na zaklade Prikazu ¢.
1/2023 bola menovana Ustrednd inventarizacna komisia a ¢iastkové inventarizaéné komisie. Ked'ze
ticto komisie zasadali, je z nich vysledok, poziadala Ing. Gabrielu Leskovu, ako predsedkytiu
ustrednej inventariza¢nej komisie a potom naslednej aj Mgr. Luka$a Mackovjaka, ako predsedu
vyrad'ovacej komisie, o prednesenie sprav.
Ing. Gabrielu Leskovu precitala spravu (Zapis) ustrednej inventariza¢nej komisie o
inventarizacii majetku a zavizkov, rozdielu majetku a zavézkov v roku 2023 (Priloha €. 2). O. i.
uviedla, ze ¢lenovia ¢iastkovych inventarizaénych komisii fyzickou inventirou overovali, ¢i stav

majetku a zavdzkov a rozdielu majetku a zavizkov v Gctovnictve zodpoveda skutocnosti.

Ustredna inventarizand komisia, na zaklade vysledkov predlozenych ¢iastkovymi komisiami,
porovndvala stav zisteny fyzickou inventtrou s u¢tovnou evidenciou,

Starostka obce k tomu uviedla, ze ked'Ze sa zistili nezrovnalosti v stave u¢tovnom a fyzickom
majetku, zasadala vyrad’ovacia komisia, ktora sa teraz vyjadri a prednesie spravu.

Mgr. Luka$ Mackovjak precital spravu vyrad’ovacej komisie s ndvrhom na vyradenie podl'a
prilozeného zoznamu (Priloha €. 3). O. i. uviedol, Ze vyradovacia komisia na zdklade navrhu
inventarizaénej komisie navrhuje vyradit’ majetok, ktory pri vykondvani inventarizacie nebol fyzicky
najdeny v obstaravacej hodnote 2 429,83 € z majetkovej evidencie a zatG¢étovat’ v G¢tovne] evidencii
ako schodok (manko). Vyradovacia komisia v tejto veci navrhuje podat’ trestné oznamenie na
neznameho péachatel’a.

Starostka obce sa pod'akovala za prednesené spravy. Uviedla, Ze sa jednd o vysokd hodnotu
neupotrebitelného majetku, pretoze sa dlhodobo na obci nevykondvala inventarizacia majetku. Tym
padom neboli ani navrhy na vyradenie alebo d'al$ie nakladanie s danym majetkom. Je zoznam
majetku, ktory je potrebné vyradit, lebo je uZz poskodeny a neupotrebitelny. Ako priklad uviedla
majetok z materskej skoly, ako st hracky alebo skrinky. Zoznamy st sucast'ou prednesenych sprav.
Poslanci v jednotlivych komisiach podrobne presli vietky oddelenia.

Starostka obce predniesla navrh na uznesenie:

Uznesenie ¢. 155/2024

Obecné zastupitel'stvo obce Kojsov

berie na vedomie:

a) spravu ustrednej inventarizatnej komisie o vysledku inventarizacie majetku Obce Kojsov,

b) spravu vyrad'ovacej komisie s navrhom na vyradenie podl'a prilozeného zoznamu,

¢) ze obec fyzicky nedisponuje majetkom podla priloZeného zoznamu, v hodnote 2 429,83 €,
schval’uje:

d) vyradenie neupotrebitelného majetku obce podla prilozeného navrhu na vyradenie v celkovej
hodnote 44 075,54 €,

¢) vysporiadanie manka — chybajiceho majetku v hodnote 2 429,83 €, celkovej hodnoty vyradeného
majetku, zisteného v ramei inventarizacie majetku za rok 2023 prostrednictvom podania trestného
oznamenia.

Hlasovanie:

Pritomni: 7

Za:7

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Uznesenie bolo prijaté.

K bodu ¢&. 11: Vol’ba ¢lenov ékolskej rady pri Materskej $kole v Kojsove
Starostka obce uviedla, Ze Skolska rada pri Materskej Skole v KojSove bola zvolend
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27. 2. 2020. Zastupeovia jednotlivych odborov su voleni na Styri roky. Obdobie zastupcov z radov
poslancov, ktori boli zvoleni do rady Skoly, uz bolo ukonéené. Z tohto dévodu je potrebné zvolit’
novych zastupcov. Na pracovnej porade poslancov OZ, konanej diia 13. 9. 2024, boli navrhnuti
poslanci: Be. Lucia Martonova a p. Emil Skrobian. Opytala sa poslancov, &i je nejaky iny névrh k
tomuto.

Mgr. Luka$s Mackovjak uviedol, Ze on bol v tejto Skolskej rade predchadzajuce obdobie.
Dakuje, e nemus{ byt’ d’alsie obdobie a rad da priestor aj d’aldim poslancom. Chee sa opytat’, ked'ze
poslanci budu zastupovat aj obecné zaujmy v tejto rade Skoly, ¢i maju vedomost, aka je ich funkcia,
aka je funkcia rady Skoly pri materskej Skole. Aby zastupovali obec tak, ako sa ma.

Starostka obce k tomu uviedla, Ze o tom hovorili na pracovnom stretnuti. Skolska rada je volend
nielen z poslancov alebo zastupcov obce, ale je tam aj zédstupca pedagogickych, resp.
nepedagogickych pracovnikov a zéstupca rodi¢ov. Navrh poslancov bol z dévodu, Zze p. Emil
Skrobian ma edte deti v $kolke a pozna to aj zo strany rodi¢a. Be. Lucia Martonova zatial’ nie je
rodiCom, nema svoje dieta v materskej Skolke a cheeli tam mat” ¢loveka, ktory bude zastupovat’
zaujmy obce.

Starostka obce predniesla navrh na uznesenie:

Uznesenie ¢. 156/2024

Obecné zastupitel’stvo obce KojSov voli za &lenov Skolskej rady zo zastupcov poslancov Obecného
zastupitel'stva obce KojSov:

p. Emila Skrobiana a Be. Luciu Martonovi.

Hlasovanie:

Pritomni: 7

Za:]

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Uznesenie bolo prijaté.

K bodu ¢. 12: Rézne - informacia predsedu Komisie na ochranu verejného ziujmu pri vykone
funkcii verejnych funkcionarov

Starostka obce uviedla, Ze ked’Ze mala rokovanie Komisia na ochranu verejného zaujmu pri
vykone funkcif verejnych funkcionarov, poprosila p. Emila Skrobiana, ktory je predsedom tejto
komisie, aby predniesol spravu zo zasadania komisie.

Spravu (Zapisnicu) precitala Be. Lucia Martonova, ktort o to poziadal predseda komisie p.
Emil Skrobian (Priloha &. 4). O. i. uviedla, Ze v zmysle &l. 7 ods. 1 Gstavného zakona &. 357/2004
Z. z. o ochrane verejného zaujmu pri vykone funkeii verejnych funkcionarov v zneni neskorSich
predpisov, ma verejny funkcionar — starostka Obce Kojsov, riaditelka Materskej skoly v Kojsove
Mgr. Lenka Marcinkova a hlavny kontrolor Obce KojSov JUDr. Ing. Stanislav Kandrik, LL.M. -
povinnost’ predlozit’ do 30. aprila prislusného kalendarneho roka ,,Ozndmenie funkecii, zamestnani,
¢innosti a majetkovych pomerov®. Komisia skonstatovala, Ze ani v jednom pripade nezistila
porusenie ustanoveni Gstavného zdkona ¢. 357/2004 Z. z..
Starostka obce sa pod’akovala za prednesent spravu a predniesla ndvrh na uznesenie:
Uznesenie €. 157/2024
Obecné zastupitel'stvo obce KojSov berie na vedomie informaciu predsedu Komisie na ochranu
verejného zaujmu pri vykone funkcii verejnych funkcionarov o priebehu rokovania a dorucenych
pisomnych podaniach oznac¢enych ako ,,Oznamenie funkcii, zamestnani, ¢innosti a majetkovych
pomerov™ podanych pri vykone funkeii verejnych funkcionarov.
Hlasovanie:
Pritomni: 7
Za; 7
Proti: 0
Zdrzal sa: 0
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Uznesenie bolo prijateé.

K bodu ¢&. 13: Diskusia
/V sulade s ustanovenim ¢l. 5 bod. 8 Rokovacieho poriadku obecného zastupitel'stva obce Kojsov
si v zdpisnici uvedené (zaznamenané) podstatné a vecné prispevky./
Starostka obce otvorila tento bod programu.
V diskusii vystupili nasledovni poslanci, resp. pritomni ob&ania, a to k tymto problematikam:
Mgr. Lukas Mackovjak:
- opédtovne: nefungovanie facebookovej stranky obce - nedostatoénd propagicia obce;
nezverejiiovanie pozvanok na zasadnutia OZ; nezverejiiovanie fotografii z podujati (KojSovska
heligénka, Spisské folklorne slavnosti, ...); atd’.,
Mgr. Cubomir Kollar: Zamestnanci obecného tradu to vedia robit. Nie je povinnost’ zverejiiovat
pozvanky na zasadnutia OZ na facebooku, si zverejnené na webovej stranke obce.
- neprizvanie odbornej verejnosti do zariadovania Galérie Juraja Jakubiska; nedostatoény
reprezentacny priestor; kritika a otazka vizie.
Stanovisko starostky obce: Obec spolupracuje s lektorom z Popradského muzea. Galéria Juraja
Jakubiska bola v lete zaradend do Filmového chodnika. Chyba eite oznaéenie ,.Galéria Juraja
Jakubiska®. Buduci rok je planované slavnostnejsie otvorenie.
P. Jan Mackovjak:
- laviéky po KojSovskej heligonke ulozené na Krizovej ceste vedl'a pristreSku na dazdi, jedna na
druhej; star§ia generacia nieco pre obec urobila a suéasnd to nie je schopnd zvel'ad’ovat’ ani udrZiavat’,
Stanovisko starostky obee: Lavi¢ky nemali na starosti poslanci, ale zamestnanec obce p. Marek Loja.
P. Jozef Varecha:
- kazdu jednu akciu, ktorti organizuje obec, organizuje v spolupréci s poslancami; poslanci stavaj
stany, vozia lavi¢ky, robia, ¢o treba a robia to za 10,- eur na mesiac.
Ing. Jan Tchur:
- nepridelenie dotacie 0. z. EFEKTIVNA-KOJSOVSKA-SAMOSPRAVA,
- vSetko, ¢o na facebooku zverejiuju je hmatatel'né a opiera sa o zakon,
- poukazuju na nedostatky v obei (viac ako 40 prispevkov) a v ¢innosti obce (uznesenia, zmluvy, ...),
- si otvoreni stretnutiam.
P. Maria Grabanova a p. Emil Skrobian:
- debata s Ing. Janom Tchurom ohl'adom vyvozu hliny od p. Rolanda Nagya.
Ing. Jan Tchur:
- su tu dvaja poslanci, s ktorymi riesia nelegalne skladky — ulozili odpad na miesto, kde nepatri,
- poslanci by mali viest’ I'udi v obei prikladom a nie ukazovat’, ako sa to nema robit’,
- nie su ziadne postihy, ani aspon slovné na zasadnuti OZ,
- kazdy si potom robi, ¢o chcee.
Stanovisko starostky obce: Problematika skladok je v obci aj v §tate vel'ka. Skladky existujt, st staré.
Asi nikto nezisti, kto skladku zaloZil. Uviedla priklady: skladka pri cintorine, skladka stavebného
odpadu pri Skole v prirode. Treba to riegit’ pokojnym spdsobom. Nevyriesi sa to ale ani za deti, ani
za rok.
Ing. Anton Basniar, MBA:
- ,&ierna sklddka® pri Skole v prirode: otédzka na starostku, odkial’ pochddza ten odpad a kedy tam
bol ulozeny.
Odpoved’ starostky obce: Pred zacatim jej poésobenia vo funkcii starostky. Podl'a jej informacii bol
z rekonstrukcie obecnych budov. Nebola ale pritom, tak nevie, ¢i je to tak.
Ing. Anton Basniar, MBA:
- je to odpad z vedlajsej stavby, doCasne uloZeny po zburani pristavby terajsej Galérie Juraja
Jakubiska,
- otdzka, ¢i je stavba Galéria Juraja Jakubiska skolaudovana a aky doklad bol doloZeny na okresny
urad, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, kde deklarovali, Ze s odpadom bolo naloZené v sulade
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so zédkonom.
Stanovisko starostky obce: Stavebny odpad, ktory je tam umiestneny, je neodvezeny
a nezlikvidovany. Likvidacia stavebného odpadu je jedna z najdrah$ich. Bola snaha tento odpad
umiestnit’ alebo zhodnotit’ spésobom, ktory by bol vyuZitel'ny, ale sa to nepodarilo.

P. Méria Mackovjakova:
- reagovala na sutiny pri Skole v prirode: odvoz sutin bol v rozpoéte a sa to nezrealizovalo.

Be. Jozef Lesko:
- definicia odpadu a definicia ¢iernej skladky (odpad, ktory je uloZeny 1 rok),
- Efkosa: Cistili potok od KojSova do Velkého Folkmara — otazka, ¢i v KojSove nie st §pinavé miesta.

P. Marianna Pavukova:
- opytala sa starostky obce, &o sa bude diat’ so Skolou v prirode.
Odpoved’ starostky obce: Na Skolu v prirode sa momentalne robi §tadia, kde je urdeny spdsob
vyuzitia a d’alSieho nakladania, suréenim rozpoétu. Akondhle bude tento navrh rekonstrukcie
budovy hotovy, bude zverejneny. A bude mozné sa k nemu vyjadrit, pripomienkovat’. Nie je to
projekt, je to $tadia vyuzitia.

Starostka obce upozornila pritomnych, aby na zasadnuti OZ neriesili osobné zileZitosti,
invektivy, na to tu nie je priestor.

Ing. Anton Basniar, MBA:
- otdzka na starostku obce, ¢i Mestské lesy KoSice, a.s. uz zaplatili za pozemok v Doline.
Odpoved starostky obce: Bola im vystavena faktara.

Ing. Anton Basniar, MBA:
- dal si zamerat’ svoje pozemky, Cast’ Krizovej cesty je na jeho pozemku; otazka, ako sa chee obec
d’alej k tomu postavit’,
- p. Vasil S¢urko cheel od obce odpoved’, ako bude riesit prejazd cez pozemok parcela & 274, naco
mu starostka obce odpovedala, Ze sa tym budi zaoberat’; otazka, ako sa tym chet zaoberat’, ked’ ta
parcela je v jeho vlastnictve.
Odpoved’ starostky obce: Nevie mu v tejto chvili odpovedat’. Dostane pisomnu odpoved'.

Mgr. Luka$ Mackovjak:
- dva roky je dokonceny kultirny dom a nie je dovybaveny ozvucovacou technikou ani d’al3imi
vecami; dokonéit’ poédium, zavesy,... aby plnil svoj tcel,
- podat’ podrobnejsiu spravu, ako sa dari obecnému podniku Sluzby KojSov s.r.0., kde je starostka
obce konatel'kou.
Odpovedala zamestnankytia obce Ing. Viera Grossova: Je to zverejnené v registri Gétovnych
zavierok.
Stanovisko starostky obce: K 31. 12. 2023 bola vykézana strata cca 7 200,- €. K 30. 6. 2024 je plus
cca 2 400,- €. Strata predchddzajiceho obdobia sa vykryva ziskom stcasného obdobia. Podnik
funguje dobre, musel zacat’ platit’ DPH kvoli obratom. Faktdry sa platené véas, vyplaty takisto.

Ing. Anton BaSniar, MBA:
- otazka, ¢i vobec funguje spolo¢nost’ Sluzby Kojsov s.r.o..
Odpoved’ starostky obce: Pravdaze funguje. Preco by nefungovala?

Ing. Anton Basniar, MBA:
- poukazal na zakon o slobodnom pristupe k informaciam a povinnosti tejto s.r.o.: pozabudlo sa
zverejiovat’ objednavky, faktury, zmluvy, ...
Stanovisko starostky obce: S.r.0. je samostatny subjekt so samostatnym ICO, DIC, so samostatnou
ekonomikou.

Ing. Anton Basniar, MBA.
- stihlas, ale vztahuje sa na fiu zékon o slobodnom pristupe k informaciam.
Stanovisko starostky obce: Ak urobila chybu, sa ospravedliiuje. Nie je si vedoma toho, 7e aj s.r.0. vo
vlastnictve obce je povinnd zverejiiovat’ faktury. Neupozornili ju na to ani auditor, ani hlavny
kontrolor obce. Ak pochybila, zjedna sa naprava. Preveri, ¢i je to tak.

Starostka obce:
- podla jej ndzoru: &innost’ EFEKTIVNEJ-KOISOVSKEJ-SAMOSPRAVY je zamerana v prvom
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rade na fiu, na jej Cinnost, jej pdsobenie, rozhodnutia, na jej vystupovanie, na kontrolu
a posudzovanie jej osoby; je tam astokrat znevazovand, zosmieStiovand; je tam kopa polopravd,
ktoré zavadzajt T'udi.

Starostka obce, vzhl'adom k tomu, Ze uz ziadne prispevky neboli, diskusiu ukonéila.

K bodu ¢. 14: Zaver
Na zaver sa starostka obce podakovala vSetkym za Gcast’, popriala vSetkym eSte krasny veler a
zasadnutie OZ ukoncila.

V Kojsove, 28. 10. 2024

Zapisovatel: Mg.. Overovatelia: Jarmila LeSkova

- St

z ' §

Ing. Gabrielrgx_ Leskova /

Prilohy:

Priloha ¢. 1: Stanovisko komisie finan¢nej a spravy obecného majetku k navrhu rozpoétového
opatrenia ¢. 2/2024

Priloha €. 2: Zapis tstrednej inventarizaénej komisie o inventarizacii majetku a zavizkov, rozdielu
majetku a zavizkov v roku 2023

Priloha €. 3: Sprava vyrad’ovacej komisie s ndvrhom na vyradenie

Priloha ¢. 4: Sprava Komisie na ochranu verejného zédujmu pri vykone funkcii verejnych
funkcionarov



